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DOMSLUT 

Tillstånd 

Mark- och miljödomstolen ger Sveaskog Förvaltnings AB tillstånd enligt 

11 kap. 19 § miljöbalken till 

a) Utrivning av samtliga dämmande delar av den befintliga 

Lienshyttedammen belägen på fastigheten Skinnskatteberg 

Riddarhyttan 1:119, samt 

b) Utförande av åtgärder som syftar till återställning av å-fåran till ett 

naturlikt skick genom tillförsel av naturligt rundad sten, grusmaterial 

Avgörandet är elektroniskt undertecknat
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samt större block på en sträcka om cirka 20 meter uppströms och 

50 meter nedströms nuvarande damm.  

Villkor 

Allmänt villkor 

Arbetena och verksamheten ska bedrivas i huvudsaklig överensstämmelse med 

vad sökanden angett i ansökningshandlingarna och i övrigt uppgett eller åtagit 

sig i målet. 

Villkor kopplade till utrivningsåtgärder 

1. Ett kontrollprogram ska upprättas senast 3 månader innan planerade arbeten 

utförs som säkerställer att arbeten utförs i enlighet med meddelat tillstånd, 

föreskrivna villkor och försiktighetsmått. Kontrollprogrammet ska upprättas i 

samråd med tillsynsmyndigheten, i detta fall Länsstyrelsen i Västmanlands län.  

2. Arbeten i vatten ska utföras under perioden 15 juni-30 september för att 

begränsa skador på fiskreproduktion. 

3. Arbeten i vatten ska ske under period med lämplig vattenföring för 

utförandet. 

4. Vid arbeten i eller i omedelbar närhet till vattenområdet ska fordon och 

arbetsmaskiner vara utrustade med slangbrottsventiler samt ha omedelbar 

tillgång till saneringsutrustning. Förvaring av petroleumprodukter ska ske på 

hårdgjord yta och tankning ska ske utan risk för läckage till vatten. Fordon och 

maskiner som används i anläggningsarbeten ska använda smörjfetter och 

hydrauloljor som är miljöanpassade enligt gällande svensk standard. 

5. Eventuella tillfälliga upplag ska ske inom särskilt markerad area, dock minst 

10 meter från vattenområde. Området ska avstädas efter användning.  
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6. Sökanden ska ta fram och anslå en skyltanordning med beskrivningar i text 

och bild av området och dess historik. Skylten utformas och placeras i samråd 

med sakkunnig inom kulturmiljö vid Länsstyrelsen i Västmanlands län. 

Delegation 

Mark- och miljödomstolen överlåter, med stöd av 22 kap. 25 § tredje stycket 

miljöbalken, till tillsynsmyndigheten att besluta om följande. 

Tillsynsmyndigheten får besluta om avsteg från villkor 2 på så sätt att arbeten 

får utföras även under annan tidsperiod. 

Miljökonsekvensbeskrivning 

Mark- och miljödomstolen godkänner den upprättade miljökonsekvens-

beskrivningen. Miljöbedömningen kan därmed i enlighet med 6 kap. 43 § 

miljöbalken slutföras. 

Arbetstid och oförutsedd skada 

Arbetstiden bestäms till fem år från den dag domen vinner laga kraft. Tiden för 

anmälan av oförutsedd skada bestäms till fem år från utgången av arbetstiden. 

Prövningsavgift 

Mark- och miljödomstolen fastställer prövningsavgiften till tidigare beslutat 

belopp. 

Ersättningsyrkande 

Sveaskog Förvaltnings AB ska till Ulla Fredriksson betala ersättning för 

bryggor med 53 000 kronor. 
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YRKANDEN M.M. 

Sveaskog Förvaltnings Aktiebolag (sökanden) har yrkat att mark- och 

miljödomstolen, med beaktande av bestämmelserna i 11 kap. 19 § miljöbalken, 

ska lämna tillstånd till 

c) Utrivning av samtliga dämmande delar av den befintliga 

Lienshyttedammen belägen på fastigheten Skinnskatteberg 

Riddarhyttan 1:119, samt 

d) Utförande av åtgärder som syftar till återställning av å-fåran till ett 

naturlikt skick genom tillförsel av naturligt rundad sten, grusmaterial 

samt större block på en sträcka om cirka 20 meter uppströms och 

50 meter nedströms nuvarande damm.  

Som en följd av yrkat tillstånd har sökanden även yrkat att mark- och 

miljödomstolen ska 

e) Bestämma arbetstiden för att genomföra de åtgärder som omfattas av 

denna ansökan till fem år, 

f) Bestämma att krav på ersättning för oförutsedd skada ska framställas 

senast fem år efter arbetstidens utgång. 

g) Godkänna den i målet inlämnade miljökonsekvensbeskrivningen. 

Villkorsförslag 

Sökanden har föreslagit följande villkor för sökt verksamhet. 
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Allmänt villkor 

A.1 Arbetena och verksamheten ska bedrivas i huvudsaklig 

överensstämmelse med vad sökanden angett i ansökningshandlingarna och i 

övrigt uppgett eller åtagit sig i målet. 

Villkor kopplade till utrivningsåtgärder 

B.1 Ett kontrollprogram ska upprättas senast 3 månader innan 

planerade arbeten utförs som säkerställer att arbeten utförs i enlighet med 

meddelat tillstånd, föreskrivna villkor och försiktighetsmått. 

Kontrollprogrammet ska upprättas i samråd med tillsynsmyndigheten, i detta 

fall Länsstyrelsens i Västmanlands län.  

B.2 Arbeten i vatten ska utföras under perioden 15 juni-30 september 

för att begränsa skador på fiskreproduktion. 

B.3 Arbeten i vatten ska ske under period med lämplig vattenföring 

för utförandet. 

B.4 Vid arbeten i eller i omedelbar närhet till vattenområdet ska 

fordon och arbetsmaskiner vara utrustade med slangbrottsventiler samt ha 

omedelbar tillgång till saneringsutrustning. Förvaring av petroleumprodukter 

ska ske på hårdgjord yta och tankning ska ske utan risk för läckage till vatten. 

Fordon och maskiner som används i anläggningsarbeten ska använda 

smörjfetter och hydrauloljor som är miljöanpassade enligt gällande svensk 

standard. 

B.5 Eventuella tillfälliga upplag ska ske inom särskilt markerad area, 

dock minst 10 meter från vattenområde. Området ska avstädas efter 

användning.  
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Sökanden har också, efter synpunkter från länsstyrelsen, föreslagit 

nedanstående villkor. 

B.6 Sökanden ska ta fram och anslå en skyltanordning med beskrivningar i text 

och bild av området och dess historik. Skylten utformas och placeras i samråd 

med sakkunnig inom kulturmiljö vid Länsstyrelsen i Västmanlands län. 

Förslag på delegation 

Sökanden har föreslagit att mark- och miljödomstolen, med stöd av 22 kap. 

25 § tredje stycket miljöbalken, ska överlåta till tillsynsmyndigheten att besluta 

om följande. 

C.1 Tillsynsmyndigheten får besluta om avsteg från villkor B.2 på så 

sätt att arbeten får utföras även under annan tidsperiod. 

BAKGRUND 

Lienshyttedammen ligger i Forsån omkring 600 meter nedströms sjön Liens 

regleringsdamm, strax väster om tätorten Riddarhyttan i Skinnskattebergs 

kommun. Lienshyttedammen dämmer i dag upp en del av Forsån till en 

vattenspegel på cirka 2 hektar. För Liens regleringsdamm har tillstånd till 

ändring av befintlig damm prövats i domstolens mål M 2643-25. 

Aktuell damm saknar såvitt känt tillstånd enligt äldre eller nya vattenlagen 

samt miljöbalken. Det troliga är att dammens juridiska grund består av en s.k. 

äldre rättighet som omfattas av 5 a § lagen (1998:811) om införande av 

miljöbalken. Liksom för Liens regleringsdamm föreligger omständigheter som 

visar att dämning av vatten och nyttjande av kraften i detta vatten har pågått 

sedan 1500-talet. Detta brukar i många sammanhang benämnas som att det 

föreligger urminnes hävd och i brist på andra benämningar är detta således den 

juridiska bakgrund som sökanden anser gäller för Lienshyttedammen. 
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Den dämning av vatten som sker vid Lienshyttedammen innebär att det idag 

föreligger ett definitivt vandringshinder för alla i vattensystemet 

förekommande fiskarter och bottenlevande djur. Sökanden har därför under en 

lång tid fört en dialog med länsstyrelsen om de förutsättningar som föreligger i 

vattendraget och vad detta har för betydelse för Lienshyttedammen, Dessa 

diskussioner har lett fram till att sökanden inte kan se att det finns någon annan 

rationell hantering av Lienshyttedammen än att riva ut den. Syftet med nu 

aktuell ansökan är därför att avsluta den vattenverksamhet som pågår på 

platsen i form av dämning vid Lienshyttedammen samt att utföra åtgärder som 

säkerställer en återgång till så naturliknande förhållanden som är möjlig. 

Ytterligare detaljer kring utförandet framgår av den tekniska beskrivningen 

med bilagor (bilaga A till ansökan). 

RÅDIGHET 

Dammen samt vattenområdet uppströms och nedströms dammen omfattas av 

fastigheten Skinnskatteberg Riddarhyttan 1:119 som till fullo ägs av sökanden. 

Sökanden anser sig därför ha full vattenrättslig rådighet för ansökan. 

Det nödvändiga arbetsområdet är i huvudsak beläget på samma fastighet, dock 

kommer upplagsplats och tillfartsväg till arbetsområdet ske på fastigheten 

Skinnskatteberg Lienshyttan 1:7, vilken ägs av Skinnskattebergs kommun. 

Tillfartsväg kan även komma att behöva ske över fastigheten Skinnskatteberg 

Lienshyttan 1:8, vilket ägs av privat aktör.  

Sökanden har träffat nyttjanderättsavtal med ägaren till Lienshyttan 1:8 och har 

inlett en dialog med Skinnskattebergs kommun och avser att komplettera med 

nyttjanderättsavtal så snart detta har signerats av behöriga företrädare. 
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SAKÄGARE, BERÖRDA FASTIGHETER OCH GENOMFÖRT 
SAMRÅD 

De personer, fysiska och juridiska, som sökanden anser har status som 

sakägare motsvaras av samrådskretsen, vilken framgår av bilaga C till ansökan. 

En redogörelse för genomfört samråd och sökandens bemötande av inkomna 

synpunkter framgår av samma bilaga. Inkomna synpunkter har beaktats vid 

färdigställandet av såväl teknisk beskrivning som miljökonsekvensbeskrivning.  

OMRÅDESSKYDD M.M. 

Det bedöms inte föreligga några konflikter mellan syftet med några 

områdesskydd, såsom det närliggande Forsåns naturreservat och Natura 2000-

området Forsån-Bråtmossen. Områdena är belägna nedströms anläggningen. 

Aktuell utrivning, tillsammans med de åtgärder som prövats i mål nr M 2643-

25, förväntas förbättra konnektiviteten i vattendraget och skapa värdefulla 

strömvattenmiljöer.  

Dammen är belägen i utkanten av detaljplanelagt område (Lienshyttan II) och 

planen tillåter inte utfyllnad eller överbyggnad av vattenområdet i annan 

omfattning än vad som är nödvändigt för mindre bryggor och båthus e.d. Med 

hänsyn till att tillstånd till utrivning enligt 11 kap. 19 § miljöbalken ska 

meddelas bedöms inte att detta innebär ett hinder för ansökan.  

Hyttområdet där dammen är belägen är klassad som fornlämning 

(L2003:9185). Länsstyrelsen i Västmanlands län har under samrådet påtalat 

dessa förhållanden och sökanden är medveten om dem. Sökandens bedömning 

är dock att den aktuella fornlämningen inte kommer att påverkas i en sådan 

omfattning att det uppstår hinder för domstolens prövning av nu aktuell 

ansökan.  
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HYDROLOGI OCH MILJÖFRÅGOR 

Flöden i vattendraget framgår av nedanstående tabell. 

Flöden S-HYPE (m3/s) S-HYPE skalade efter 
mätdata (m3/s) 

HQ50 3,14  

MHQ 1,75 2,32 

MQ 0,54 0,78 

MLQ 0,13 0,13 

Närmast uppströmsliggande vattenverksamhet är Liens regleringsdamm som 

också är föremål för tillståndsprövning. 

Länsstyrelsen i Västmanlands län har bedömt att den föreslagna utrivningen 

har betydande miljöpåverkan. 

Sökanden bedömer att föreslagna åtgärders miljöpåverkan är positiv då ett 

vandringshinder i form av dammen avvecklas. Planerade åtgärder innebär en 

minskad negativ påverkan på kvalitetsfaktorn konnektivitet för 

vattenförekomsten som orsakas av befintlig anläggning. Föreslagna åtgärder 

bidrar positivt till arbetet med att uppnå gällande miljökvalitetsnorm.  

Under samrådet har Länsstyrelsen i Västmanlands län även påtalat risker kring 

föroreningar. Detta bemöts i miljökonsekvensbeskringen med bilagor. 

Sammanfattningsvis har risken för spridning bedömts som låg. Eventuella 

förhållanden som blir kända under arbetets gång bedöms därutöver kunna 

hanteras inom ramen för kontrollprogrammet.  
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ALLMÄNNA HÄNSYNSREGLER 

Sökanden har bedömt att de nu föreslagna åtgärderna och ansökan över lag inte 

strider mot de allmänna hänsynsreglerna i 2 kap. miljöbalken. Skälet till denna 

bedömning och den närmare motiveringen framgår av 

miljökonsekvensbeskrivningen med bilagor (bilaga B till ansökan). 

ERSÄTTNING FÖR SKADA M.M. 

Sökanden har bedömt att föreslagna åtgärder inte kommer att leda till en 

situation som kan medföra rätt till ersättning för tredje man. Eventuella skador 

som kan uppkomma bör därför prövas enligt det förfarande som finns för detta. 

Tiden för framställande av krav i anledning av sedan oförutsedd skada bör, 

med hänsyn till åtgärdernas ringa komplexitet och förväntade följder, 

bestämmas till senast fem år efter arbetstidens utgång.  

INKOMNA YTTRANDEN 

SMHI  

SMHI har inga invändningar rörande utrivningen men har haft några 

synpunkter och förslag på förtydliganden av underlagen. Myndigheten har 

uppskattat de förtydliganden som sökanden gjort i bemötandet och ansett att 

sökandens resonemang förefaller rimligt.  

Dock kvarstår frågor rörande utformning av strömsträckan. Det är omöjligt att 

återskapa den ursprungliga strömsträckan. Däremot kan åtgärderna förväntas 

leda till att det blir mer naturliknande. Utformningen kommer att påverka 

utflödet och vattenståndet uppströms och nedströms dagens dämme men inte 

vara som det var ursprungligen. Det som också kan påverka flödet är när 

regleringen av Lien uppströms Lienshyttedammen avslutas.  
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Länsstyrelsen i Västmanlands län  

I vattensystemet finns flera dammar där åtgärder planeras. Liendammen och 

Västra Skildammen ingår i samma vattensystem och planerade åtgärder vid 

Lienshyttedammen hänger samman med dessa.  

Åtgärden som innebär utrivning av Lienshyttedammen är nödvändig för att 

följa miljökvalitetsnormerna för vatten.  

Den sökta åtgärden är komplex att bedöma då det finns flera motstående 

intressen att avväga. Främst vatten- och naturmiljö kontra kulturmiljö.  

Vatten och natur: En förutsättning för att nå full konnektivitet för det 

nedströms liggande Natura 2000-området är att vandringshindret vid 

Lienshyttan tas bort. Åtgärden behövs för att nå miljökvalitetsnormen. 

Natura 2000-området tillika Naturreservatet Forsån hyser mycket värdefulla 

arter som är känsliga och behöver förutsättningar för sin överlevnad, det vill 

säga fortplantning och bland annat fria vandringsvägar. Här finns till exempel 

flodpärlmussla. Flodpärlmusslan är en starkt hotad art (EN) med specifika krav 

för sin överlevnad. Det är av stor vikt att det finns ett kontinuerligt flöde i 

Forsån, så att inte arter slås ut om den ekologiska funktionen rubbas. 

Det är av stor vikt att ställa krav på uppföljning av åtgärderna under en längre 

period efter anläggningen, så att en eventuell utrivning får den effekt som är 

målet. Uppföljningen av målet av åtgärderna bör kunna ingå i 

kontrollprogrammet, vilka uppförs i samråd med länsstyrelsen. Efterjusteringar 

kan behöva göras för att garantera att det alltid finns ett kontinuerligt flöde av 

vatten i Forsån.  

Platsen för den yta som är tänkt att användas för upplag bör samrådas med 

länsstyrelsen. 
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Förorenad mark: Länsstyrelsen har inga ytterligare synpunkter. 

Kulturmiljö:  

En utrivning av hyttdammen har en negativ påverkan på hela kulturmiljön i 

området då den är viktigt för förståelsen av och möjligheten att avläsa 

kulturmiljöns historiska skikt. Ansvaret för kulturmiljön delas av alla och 

hänsyn till kulturmiljön ska tas både vid nyetablering och avveckling av 

verksamheter. I ansökan saknas tillräcklig redovisning av föreslagna åtgärder 

och bedömning av konsekvenserna för kulturmiljön. De föreslagna åtgärderna 

innebär en påtaglig och irreversibel skada på kulturmiljön och fornlämningar. 

Det saknas förslag på åtgärder för att förhindra skada på kulturmiljön eller 

förslag på kompensationsåtgärder som står i relation till de höga 

kulturmiljövärdena.  

Länsstyrelsen har avslagit ansökan om ingrepp i fornlämning L2003:9185 med 

stöd av 1-2 kap. kulturmiljölagen. 

Bakgrund: Dammen vid Lienshyttan är en regleringsdamm i betong försedd 

med tre luckutskov samt en gångbro. Vattendom saknas och rättigheten att 

dämma faller i stället tillbaka på urminnes hävd. Av ansökan framgår att 

dammarna och hela hyttverksamheten sannolikt förlagts till denna plats på 

grund av Forsåns naturliga fallsträckor i denna del av vattendraget. Omkring 

80 meter nedströms den aktuella dammanläggningen finns rester av ytterligare 

en hyttdamm. Berghällen på platsen bedöms utgöra ett definitivt 

vandringshinder för svagsimmande arter men bedöms vara passerbart för bland 

annat större öring vid gynnsamma flödesförhållanden. Det kan alltså därför inte 

uteslutas att denna del av vattendraget varit ett naturligt vandringshinder för 

svagsimmande arter.  

Kulturmiljö: Västmanland är ett län som sedan lång tid tillbaka präglats av 

industriell verksamhet. En gemensam förutsättning för dessa verksamheter var 
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tillgången till järnhaltiga bergarter, omfattande skogar och närheten till vatten. 

De norra delarna av länet kännetecknas av bergsbruk och metallframställning 

där hyttor och hammare är karaktäristiska lämningar. För att få tillräckligt med 

vattenkraft för att driva all verksamhet byggdes ett intrikat vattensystem med 

dammar långt in i skogarna. Medan vattendragens huvudfåra kantas av större 

verksamheter skedde en mer småskalig produktion i biflödena. 

Lienshyttan har en lång historia med gruvhantering och järnframställning och 

fanns med i uppbördslängder redan från 1540. Ett järnmanufakturverk fick här 

privilegium 1789 för att framställa ämnesjärn, spik, kätting och andra 

järnprodukter. Den befintliga masugnen med tillhörande regleringsdamm 

uppfördes 1848 och var i drift fram till 1959. Tiden mellan den äldsta hyttan 

och den senare masugnen nyttjades även fallen som kraftkälla till såg och 

kvarn. 

Kulturmiljön är utpekad i det nya Kulturminnesvårdsprogrammet för 

Skinnskattebergs kommun där Lienshytttans masugn och masmästarbostaden 

pekas ut med höga värden. Den skotska masugnen är ett av få bevarade 

exempel i Bergslagen och det enda i Västmanland. Till hyttan hör en av 

Bergslagens största slagghögar. Den före detta masmästarbostaden är en viktig 

del i kulturmiljön kring Lienshyttan. Bostadshuset berättar om 

levnadsförhållanden för arbetare och tjänstemän som bodde och verkade vid 

hyttan.  

Lienshyttan ingår i och är ett uppskattat besöksmål i Ekomuseum Bergslagen 

och har ett stort teknik- och kulturhistoriskt värde. Hyttan visar på 

Riddarhyttan som ett månghundraårigt centrum för gruvhanteringen.  

Miljön kring hyttan har ett mycket högt lokalhistoriskt värde och utgör en 

identitetsskapande plats med lång historisk kontinuitet. Hyttan ingår i ett 

område av Riksintresse för Friluftslivet (3 kap. 6§ miljöbalken, Malingsbo-
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Klotenområdet) där ett av utpekade kriterier omfattar kulturmiljö och 

landskapsbild. 

Fornlämning: Hyttområdet, inklusive intilliggande slagghög utgör fornlämning 

enligt 2 kap. kulturmiljölagen. I Kulturmiljöregistret (Fornsök) beskrivs 

hyttområdet bestå av en masugn, ett slaggvarp, flera husgrunder med koppling 

till järnframställning samt lämningar efter annan industri som spiksmedja och 

glasullsfabrik. Inom området finns också grunder efter sintringsverk, smedja, 

blåsmaskiner och kolhus. Nedströms dammen finns även en äldre 

dammanläggning bevarad. 

Samtliga markingrepp i och i anslutning till fornlämningen kräver tillstånd från 

länsstyrelsen. Även etablerandet av arbetsområdet inklusive tillskapandet av en 

tillfartsväg är åtgärder som ska tillståndsprövas enligt 2 kap. kulturmiljölagen. 

Länsstyrelsen bedömer att planerad utrivning av hyttdammen innebär en 

betydande och bestående negativ påverkan på fornlämningen. Länsstyrelsen får 

lämna tillstånd till markingrepp endast om fornlämningen medför hinder eller 

olägenhet som inte står i rimligt förhållande till fornlämningens betydelse. Med 

den information länsstyrelsen har idag kommer länsstyrelsen inte att lämna 

tillstånd till de åtgärder som föreslås i den aktuella ansökan vid en kommande 

tillståndsprövning enligt 2 kap. kulturmiljölagen.  

Sökanden redovisar i ansökan att hyttområdet kring dammen är klassad som 

fornlämning, men gör bedömningen att den aktuella fornlämningen inte 

kommer att påverkas i en sådan omfattning att det uppstår några hinder för 

domstolens prövning av ansökan. Länsstyrelsen delar inte denna uppfattning. 

MKB: Kulturmiljövärdena kring Lienshyttedammen är otillräckligt beskrivna i 

MKB:n – enbart fornlämningsaspekten är kortfattat belyst. Relevansen av 

vattenkraften för hela områdets industrihistoriska betydelse finns inte 

redovisad. Delar av Riddarhyttan med Lienshyttan är dessutom utpekat som ett 

särskilt kulturhistoriskt värdefullt område i det kulturmiljöprogram som 
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Skinnskattebergs kommun antagit. Dess värden och karaktärsdrag finns 

beskrivna i kulturmiljöprogrammet, men inget av detta finns redovisat i den 

MKB som bifogats ansökan. Lienshyttan ingår även som ett av 70 besöksmål 

inom Ekomuseum Bergslagen. Generellt redovisar MKB:n väldigt begränsade 

referenser gällande sakområdet kulturmiljö. En fråga uppstår därför om 

sökanden har anlitat relevant kompetens för uppdraget. 

MKB:n redovisar att ett antal negativa konsekvenser för den berörda 

kulturmiljön, främst med utgångspunkt i områdets fornlämningar. Ett vidare 

perspektiv på de föreslagna åtgärdernas konsekvenser innefattande hela det 

större kulturmiljösystem som Lienshyttan ingår i hade varit önskvärt.  

MKB:n saknar vidare en visuell gestaltning av hur området förväntas se ut efter 

genomförd åtgärd både i läget för befintlig damm samt uppströms och 

nedströms miljöer. Även frågan om erosion, risken för ras och dess förändrade 

uttryck i miljön borde ha inkluderats i MKB:n. Inte heller redovisas några 

kompensationsåtgärder för att minska de omfattande skadorna. 

De föreslagna åtgärderna bedöms i MKB:n medföra stor skada för 

kulturmiljön. Länsstyrelsen delar denna uppfattning. En utrivning av 

hyttdammen har en stor negativ påverkan på hela kulturmiljön i området då den 

är viktig för förståelsen av och möjligheten att avläsa kulturmiljöns historiska 

skikt. Utrivningen kommer även ha en negativ påverkan på upplevelsen av hela 

området. Detta skadar det höga lokalhistoriska värdet och riskerar att även få 

en mycket en negativ påverkan för de som bor och verkar i området.  

Varken i MKB:n eller i ansökan i övrigt, motiveras varför så omfattande 

skador på kulturmiljön bör tillåtas. 
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Riddarhyttans hembygds- och intresseförening, Geopark Riddarhyttan 
samt Riddarhyttans fiskevårdsförening (föreningarna)  

Föreningarna har motsatt sig ansökan och anfört i huvudsak följande. 

Utrivning av Lienshyttedammen: En analys av åtgärdens påverkan på 

kulturmiljö, friluftsliv och boendemiljö, liksom en djupare analys av 

passerbarhet vid vattenfallet strax nedströms Lienshyttan saknas helt i MKB:n. 

Någon förklaring till hur fisken ska ta sig förbi det fasta hindret i form av en 

berghäll har inte lagts fram. Utrivningen av Lienshyttedammen ter sig mot den 

bakgrunden fullständigt meningslös ur konnektivitetssynpunkt, Det är också 

djupt bekymrande att denna centrala frågeställning ignoreras i MKB:n, som 

därigenom måste anses utgöra ett ofullständigt underlag för beslut i ärendet. 

Rörande beaktandet av kulturmiljön kan konstateras att MKB:n beskriver 

utrivningen av Lienshyttedammen som att den medför mycket stor skada på 

kulturmiljön. Det är en helt riktigt bedömning. En utrivning av dammen skulle 

medföra att förståelsen av det kulturhistoriska sammanhanget – insikten om 

vattnets helt avgörande betydelse för masugnsdriften och hur miljön 

uppkommit – försvåras eller närmast omöjliggörs och utgöra ett avgörande 

ingrepp i den kulturhistoriska helheten. Platsens kulturhistoriska värde skulle 

därigenom kraftigt förminskas. Det måste understrykas att kulturmiljön i fråga 

är närmast ikonisk för Riddarhyttan som samhälle – dess relevans som typisk 

och särskilt betydelsefull för en bruksort kan svårligen överskattas. 

Möjligheten att överlämna en bevarad kulturmiljö med flerhundraårig 

kontinuitet till kommande generationer skulle också omintetgöras, vilket 

innebär negativ samhällsnytta. 

Det kan för övrigt noteras att masugnen, som enligt MKB:n utgör blott en 

möjlig fornlämning, enligt länsstyrelsens samrådsyttrande ingår i den på 

platsen befintliga fornlämningen, vilket påpekades under samrådet. 
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Samrådsredogörelsens bemötande av synpunkter på de negativa effekterna för 

rekreation och friluftsliv omfattar ett erkännande av att möjligheterna till bad 

och fiske försvinner. Den i sammanhanget uttalade subjektiva förhoppningen 

om att landskapsbilden och naturupplevelsen kunde ”stärkas av åtgärden, då ett 

fritt strömmande vattendrag kan upplevas som vildare och ge känslan av ett 

mer levande ekosystem” står i bjärt kontrast till de konstaterade stora negativa 

effekterna på kulturmiljön. 

Föreningarna anser mot bakgrund av det ovanstående att ansökan inte ska 

beviljas. Lienshyttedammen torde väl uppfylla rekvisiten för att i enlighet med 

4 kap. 3 § vattenförvaltningsförordningen förklaras vara kraftigt modifierat 

vatten – en utrivning skulle på ett betydande sätt negativt påverka miljön i 

stort, negativt påverka rekreationsintressen och omöjliggöra annan verksamhet 

av väsentlig betydelse från allmän synpunkt. Möjligheten att förklara vattnet 

som kraftigt modifierat vatten måste utredas innan tillstånd till en utrivning av 

dammen meddelas. 

Hydrologi: Det är slående är att såväl sökanden som SMHI, Havs- och 

vattenmyndigheten och länsstyrelsen inte ger några kommentarer om 

Lienshyttedammens och Forsåns hydrauliska relation med de omfattande 

grundvattenförekomster som föreligger i det utbredda isälvsdeltat med 

tillhörande åsavsnitt vid Riddarhyttan (delar av Malingsboåsen).  

I utredningar som berör dammars dämmande funktion bör man inte begränsa 

sig till ytvattnets hydraulik och hydrologi utan naturligtvis beskriva en damm i 

perspektiv av det hydrologiska kretsloppet där grundvattentillgångar och 

grundvattnets omsättning också ingår. Grundvattenmagasinen kan ha mer eller 

mindre utvecklade interaktioner med ytvattendragen beroende på magasinens 

randvillkor och geologiska förutsättningar. Dessa frågeställningar eller aspekter 

berörs över huvud taget inte i MKB:n.  
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Grundvattentillgångarna vid Riddarhyttan har av Sveriges geologiska 

undersökning (SGU) ansetts vara av nationellt intresse att utreda. En 

översiktlig bedömning av tillgängliga resurser är presenterad en rapport, 

”Thorsbrink M. & Mikko H., 2017. Grundvattenmagasinet Riddarhyttan. SGU 

Rapport K571, Uppsala”. Rapporten beskriver i översiktlig skala 

Malingsboåsens och Riddarhytte-deltats olika delmagasin för 

grundvattenresurserna och huvudsakliga flödesriktningar för grundvattnet. 

Lienshyttedammen utgör en hydraulisk gräns för ett delmagasin som 

framtolkats och redovisats av SGU. Från Lienshyttan flödar Forsån söderut 

vidare genom sandiga sediment som enligt SGU utgör ett sammanhängande 

grundvattenmagasin med hydraulisk kontakt med ån.  

För närvarande bedriver Skinnskattebergs kommun grundvattenprospektering 

vid Hardalen och dess omgivningar för en påtänkt grundvattentäkt. Således 

finns även ett mer detaljerat underlag tillgängligt om hydrogeologiska 

förhållanden nära hyttdammen. 

Sökanden har inte i sak bemött påståendet om att det inte kan uteslutas att 

dammrivningen får negativa konsekvenser på grundvattnet och en planerad 

grundvattentäkt. Sökanden ska komplettera den till utrivningen relaterade 

MKB:n med avseende på hydrogeologiska frågeställningar som specifikt 

behandlar nuvarande hyttdamms och tilltänkta ytvattendrags interaktion med 

omgivande grundvattenmagasin. MKB:n ska avhandla grundvattenberoende 

habitat i utströmningsområden utmed Forsån vid nuvarande och efter utrivning 

rådande flödesförhållanden i ån. Sökanden ska också, så långt möjligt, 

avkrävas garantier för att framtida vattenförsörjningsprojekt i 

grundvattenresursen, som har interaktion mot hyttdammen, inte påverkar 

uttagsmöjligheterna i förhållande till rådande kartlagda 

grundvattenförhållanden.  

Fiskvägar: I båda de aktuella ärendena skulle lokala 

konnektivitetsförbättringar – det flera gånger nämnda naturliga 
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vandringshindret nedströms Lienshyttedammen kvarstår – kunna uppnås utan 

att dammarna rivs. Alternativa åtgärder måste tas fram. Man har idag så 

mycket kunskap och erfarenheter av hur fiskens vandring kan tillgodoses att 

man kan hitta andra lösningar. En lösning kan vara att man bibehåller 

dammarna och gör en fiskväg, trappa eller annan vandringskonstruktion, vid 

sidan av. Frågan är hur man inte kan kräva att detta utreds trots att 

dammägaren uppenbart inte har något intresse härav – med en sådan åtgärd 

skulle fiskens vandringsmöjligheter säkerställas samtidigt som kulturmiljön 

och rekreationsmöjligheterna kunde bevaras. 

Ulla Fredriksson  

Ulla Fredriksson har motsatt sig en total utrivning av Liensdammen och den 

tänkta lösningen och yrkat ersättning för värdeminskningen på sin fastighet 

Riddarhyttan 3:4. Hon har inte motsatt sig att man tar bort delar av 

dammkonstruktionen och regleringen, inte heller att göra om vattendragningen. 

Däremot blir vattennivån för låg och fyllningen för omfattande. Lösningar vid 

Lien och Haraldsjön visar att det går att göra avregleringen på ett skonsammare 

sätt till en liknande kostnad. De är mycket angelägna om att träffa sökanden för 

att hitta en alternativ lösning eller diskutera ett övertagande av skötseln. 

Till stöd för sin talan har hon anfört i huvudsak följande.  

Underlaget: Förslaget förstör till stora delar hennes fastighet. Fastigheten är en 

strandtomt som enligt fastighetskartan går fram till strandlinjen. Fastigheten 

har legat vid en sjö och är inköpt att ligga vid en sjö och kommer att tappa 

stora delar av sitt värde när bryggor, stränder och vattenspegel tas bort. Även 

livskvaliteten för de boende kommer att påverkas starkt.  

Vidare ifrågasätts hur det kan vara ett rimligt förslag att ta bort en sjö som 

funnits i minst 500 år utan att en konsekvensbeskrivning behöver göras över 

hur det påverkar boende, natur och djurliv. 
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Om sjön tas bort för att i stället bli en å påverkar det människor, natur och djur 

i stor omfattning. Att det kan hävdas i MKB:n att det blir en förbättring för allt 

och alla utan att visa på det på något sätt förutom för flodpärlmusslan är 

obegripligt. Konsekvensen för hur flodpärlmusslan reagerar på att 

uppsamlingen av vatten tas bort ovan ån och att det i långa perioder kommer att 

vara helt torrt när regleringen tas bort behandlas inte.  

Inget i underlaget visar varför det inte går att få samma effekt för fiskars 

vandring med att behålla vattenhöjden i Lienshyttedammen. Det går att få 

exakt samma effekt på vandringsmöjlighet, men ändå bevara höjden på 

dammen.  

De föreslår att man gör en liknande lösning men med en högre vattentröskel. 

Att göra en eventuellt brantare vattengång påverkar inte fisken möjlighet att 

vandra då det finns större hinder direkt nedanför denna damm som ska vara 

kvar. Det finns även lösningar till liknande kostnad och arbetsmängd som 

bättre uppfyller kraven i riksdagens miljömål. 

Fastigheten har funnits väldigt länge och ingår även enligt underlaget som en 

del av fornlämning. Det ifrågasätts att det är en rimlig åtgärd att förvanska ett 

område för en fornlämning på detta sätt då det finns lösningar att få det mesta 

bevarat.  

Stora brister i tekniska beskrivningen samt avsaknad av väsentliga delar i 

MKB:n ifrågasätts. Bristerna i den tekniska beskrivningen har i 

samrådsunderlaget påvisats, men ingenting har ändrats efter det. De frågar sig 

om detta är ett sätt att mörka att den tekniska lösningen inte fungerar. 

Att ta bort regleringen är inget de motsätter sig, inte heller att göra om 

vattendragningen och lutningar, men att totalt ändra hela dammens omgivning 

anser de inte kan vara rimliga konsekvenser för denna åtgärd. Det finns inga 
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illustrationer av hur miljön kommer att bli. Det framgår inte heller i MKB:n 

hur den nedre fördämningen påverkar miljön.  

Yrkande om ersättning: Fastigheten Riddarhyttan 3:4 är en strandtomt som 

går fram till strandlinjen. Ägaren har yrkat ersättning för värdesänkning av 

fastigheten till följd av föreslagen utfyllnad och sänkning av vattennivån. 

Utsikt över vattenspegel från husets byts till utsikt över stenhögar. Tillgänglig 

väg till vatten, bad- och båtplats försvinner, vilket innebär stor skada på 

fastigheten. De har låtit en auktoriserad fastighetsmäklare göra en värdering 

och med utgångspunkt från den begär de ersättning för värdesänkning med 

600 000 kr.  

Det är inte tydligt att det går att hänvisa till domen i mål nr M 10625-25 

angående ersättning då det i detta fall rör sig om en sjö/damm som funnits i 

mer än 500 år och det inte går att visa hur det såg ut innan fördämningen 

byggdes. I domen skrivs om en mer naturlig vattenbild. I och med att man inte 

vet hur det såg ut här innan, vilken är då den naturliga vattenbilden. Något 

liknande det som varit i flera hundra år eller något som skapats nu. De hävdar 

att den flacka låga vattenlinje som är tänkt att skapas inte är att betrakta som en 

mer naturlig vattenbild för detta område. 

Ersättning för och återställande av eventuella skador i samband med 

ombyggnation kommer att krävas i förekommande fall. Ersättning för brygga 1 

krävs för bedömd kostnad för åtgärder nedan med 23 000 kr. Denna brygga 

hamnar på land, komplettering med räcken, trappa och nederdel. Ersättning för 

brygga 2 krävs för bedömd kostnad för åtgärder nedan med 30 000 kr. Brygga 

och tillhörande nyare trappa kommer att behöva flyttas då den ligger mitt i den 

del som planeras att fyllas med sten. Ersättning för flytt, ombyggnad och 

kompletterande plattform, trappa och räcke samt anläggning av gångväg för att 

få tillgänglig väg till vattnet i sluttande terräng. Bryggorna har funnits mycket 

länge på fastigheten och de har alltid uppfattat att de har haft en rätt att ha 

bryggorna där. Den ena bryggan är från 1910-talet (den som ligger i anslutning 
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till den gamla tvättstugan) och den andra finns också sedan lång tid och den 

fanns i vart fall 1975, men har i viss utsträckning byggts om senare. 

Om det krävs en ny utsättning från lantmäteriet för att säkerställa en framtida 

fastighetsgräns ska sökanden stå för denna. Detta för att nuvarande gräns enligt 

bilaga 1 är satt till strandlinjen. 

Ny fastställd fastighetsgräns: Eftersom tomtbeskrivningen är att den gäller till 

strandlinjen blir det med denna ändring oklart var fastighetsgränsen går och en 

tydlig ny fastighetsgräns behöver eventuellt tas fram. Detta ska bekostas av 

sökanden. Även en eventuell reglering av fastighetens storlek pga. detta måste 

bekostas av sökanden. 

Delar som kan och bör ifrågasättas: På flera punkter uppfyller förslaget inte 

riksdagens miljömål, MKB:n behandlar inte efterfrågade delar, det finns större 

fel i den tekniska beskrivningen och i ansökan framgår inte att tillstånd enligt 

kulturmiljölagen krävs för arbetena. De anser att på grund av dessa brister och 

avsaknad av innehåll i MKB, samt att miljökvalitetsmålen inte uppfylls så 

behöver en lösning arbetas fram där även bevarande av befintlig vattenlinje i 

dammen måste behållas.   

Vad är det som gör att det inte finns utrymme för alternativa åtgärder. Det 

måste finnas flera fungerande lösningar som gör att det går att behålla 

vattennivån i Lienshyttedammen.  

Förslaget strider mot riksdagens miljömål. Sjöar och vattendrag ska bevaras: 

Ta bort en sjö som funnits i minst 500 år kan inte vara att bevara. Biologisk 

mångfald, kulturmiljövärden och vattenhushållande funktions ska bevaras: Ta 

bort en sjö, förstöra kulturmiljövärden samt förändra förutsättningarna för arter 

som t.ex. sjöfåglarna som inte kan häcka. Är det att bevara biologisk mångfald.  
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Svaret på hänsynsreglerna i MKB:n tar bara upp hur området med den tekniska 

lösningen påverkas och själva ombyggnaden. Den tar inte upp och behandlar 

hur området på 2 ha sjö som tas bort, vilket ger helt andra förutsättningar, 

påverkar människor, naturen och djuren. Hur kan det vara hänsynstagande att 

ändra förhållandena helt i onödan, när det finns lösningar som bevarar naturen 

samtidigt som syftet med borttagandet av den reglerade dammen ändå går att 

uppfylla. Hur påverkas sjöfåglar och fladdermöss. Om den biologiska 

mångfalden ska bevaras hur kan en helt ny miljö för alla växter och djur vara 

att miljön ska bevaras. Hur kan det antas att alla arter som lever idag runt 

dammen bevaras utan att utreda det. Det bästa måste vara att bevara sjöns 

vattenstånd och göra en naturligt fors som gör att fiskars naturliga vandringsled 

kan återskapas.  

Det framgår att ett tydligt hot mot Natura 2000-området är igenväxning och 

förändrad hydrologi. Strider inte detta förslag helt mot detta med att låta 

sjömark växa igen samt helt ändra hydrologin som funnits i minst 500 år eller 

ändå längre. Med en mindre vattenreserv uppströms ökar väl riskerna för att 

det blir längre torrperioder som påverkar flodpärlmussolorna. 

Det framgår att endast större öringsfiskar kommer kunna vandra på denna del. 

Då uppfylls det helt med en något brantare fors och bevarande av kulturmiljö, 

sjö för sjöfåglar kan bevaras. Med en bevarad nivå på å och damm så kommer 

även fortsättningsvis kulturarvet av hur sambandet mellan hytta och vatten har 

fungerat kunna upplevas. 

Föreslagna åtgärder strider mot detaljplanen. På sidan 5 i huvudansökan så står 

att endast mindre åtgärder får utföras för mindre bryggor… den felaktiga 

tekniska beskrivningen med fel höjder, vilket påpekats i synpunkter på 

samrådsunderlaget, visar inte att uppfyllnaden i höjd med hyttan blir 2 meter 

hög på en area av uppskattningsvis några hundra kvadrat. Hur kan detta anses 

som ringa.  
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Markerad väg till arbetsplatsen går direkt över grunder och byggnadsrester som 

är kulturskyddade- Hur ska detta gå till? På översiktsplanen över arbetsplatsen 

framgår endast en bråkdel av de byggnader som funnits runt hyttan. Vägen går 

rakt över murar, grunder och kvarvarande källare. 

I MKB:n anges att Hyttdammen får anses vara en del av det hyttområde som är 

klassat som fornlämning och att tillstånd därför behöver sökas enligt 

kulturmiljölagen. Även delar av bebyggelsen på fastighet 3:4, samt fastigheten, 

ingår dock i klassningen som fornlämning. Varför framgår inte i huvudansökan 

att det ska sökas tillstånd för åtgärden. Även förändringen av vattenytans höjd 

måste då ingå i tillståndsansökan då även brygga och byggnad för tvättstuga 

ingår i delar som ingår i fornlämningen  

Vad gäller boendemiljön framgår inget i MKB:n att det finns sådana miljöer 

som kraftigt påverkas av åtgärden. Är detta förenligt med hänsynstagande och 

att miljöer ska bevaras. 

I beslutet om betydande miljöpåverkan framgår en rad punkter som skulle 

beaktas i MKB:n. Exempelvis efterfrågades en illustration hur det kommer att 

se ut efter åtgärd både uppströms och nedströms. Det ifrågasätts varför detta 

inte är med i MKB:n. Är det för att det skulle visa att detta bristfälliga förslag 

helt skulle förstöra miljön runt dammen och hyttan. Att naturen blir helt 

förändrad, att vattenreserver tas bort, att fastigheten bredvid dammen får helt 

andra förutsättningar. 

Alternativa lösningar: Det finns alternativa lösningar som gör det billigare, 

enklare och som bevarar miljö och kulturmiljö. De skulle gärna diskutera 

sådana lösningar. Det finns exempel på lösning som påverkar omgivningen 

mycket mindre, är anpassad till hur verkliga förhållanden ser ut samt möjliggör 

att bevara vattenhöjden i dammen samtidigt som fiskens vandringsmöjligheter 

förbättras. Befintlig undersida av damm behöver inte rivas ur vilket förenklar 

arbetet. Träbotten i å samt de kulturmärkta murarna kan behållas. Betydligt 
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mindre arbetsområde. Dammens naturliga höjd behålls vilket gör att 

kulturmiljön bevaras och sambandet mellan damm och hytta åskådliggörs. 

Behållen miljö ovan uppbyggnad som bevaras för att uppfylla riksdagens 

miljökvalitetsmål.  

Kan utrivningen av dammen begränsas? Tröskel och landanslutningar 

bibehålls. I kulturmiljön runt fördämningen finns gott om gamla murar både i 

sten och betong så kvarvarande landanslutningar skulle inte störa. Den 

kvarvarande tröskeln täcks in med och blir ett stöd för ny naturlig fyllning med 

grus och sten. Deras önskemål är att få till en lösning där ”sjön” blir kvar som 

självreglerande med en medelvattenyta på ca +154,40 och att fyllningen kortas 

ner både upp- och nerströms genom ett mer forsande, slingrande utlopp. Detta 

skulle ge dem fortsatt tillgängligt tillträde till vattnet och möjlighet till bad 

samt att den kulturhistoriska miljön blir inte lika påverkad. Behålls tröskeln 

kan den användas som mothåll och bottensäkring mot genomspolning för 

fyllnadsmaterialet. 

Går det inte att få till en sådan lösning har de uppmärksammat att den tänkta 

bestämmande sektionen +152,80 ligger 25 cm under angiven bottennivå för 

dammen. Bottennivån + lite fyllning är den lägsta rimliga bestämmande 

sektionen. Utgår man i stället från att behålla tröskeln och lägga den 

bestämmande sektionen några meter uppströms den så kan nivån flyttas upp en 

bit till. Denna lösning ger inte den medelvattenyta de önskar men en ökning av 

vattendjupet jämfört med förslaget med runt 80 cm vilket skulle vara mycket 

värdefullt för miljön och rekreationsmöjligheterna runt dammen (”sjön”). 

Tillgängligheten till vattnet och vattenspegeln skulle då till viss del finnas kvar. 

Även i detta fall tänker de en kortare fyllning och brantare fors.  

På sitt tidigare förslag om alternativ lösning fick de svaret att det skulle 

innebära en ny vattenanläggning som sökanden skulle behöva ansvara för. 

Även en total utrivning av dammen och anläggning av ny strömfåra är att 
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betrakta som en ny vattenanläggning och innebär även det ett framtida ansvar 

och risk. 

Det saknas svar på varför inte MKB:n redovisar hur djur och natur påverkas av 

förändringarna uppströms. De kan inte se att det gjorts en konsekvensutredning 

med tanke på lagkraven om varsamhet vid en så pass stor förändring av 

vattenmiljön, med en inventering av allt djurliv och naturpåverkan.  

Dämningen här har funnits i över 200 år och troligen mycket längre, det kan ha 

funnits en liten sjö här även innan den fördämningen byggdes. Innebär då en 

sänkning och utjämning av tidigare naturliga lutningsvariationer ett 

återställande av vattendraget? En naturligt uppbyggt alternativ självreglerande 

lösning, med en högre tänkt vattenyta än enligt sökandes förslag, till en 

liknande kostnad blir en mer varsam lösning för både natur, kulturmiljö, och 

boende. 

Till stöd för sin talan har de gett in bilder och illustrationer. 

SÖKANDENS BEMÖTANDE 

Aktuell ansökan avser utrivning av vattenanläggningen Lienshyttedammen 

vilket sökanden har en ovillkorlig rätt till enligt 11 kap. 19 § miljöbalken. För 

att det ska vara fråga om en utrivning ska de naturliga förhållandena som rådde 

på platsen före dämningen återställas. Med hänsyn till att det rör sig om en 

vattenverksamhet med flera hundraåriga anor kan dessa förhållanden inte 

klargöras fullt ut. Vad domstolen har att ta ställning är således om de 

utredningar och den information som sökanden har presenterat gör att det är 

möjligt att med tillräcklig säkerhet bedöma att föreslagen åtgärd motsvarar de 

naturliga förhållandena. Efter genomförda åtgärder kommer naturen ha sin 

gång och förändringar kommer att ske naturligt. 
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SMHI: Sökanden och involverade konsulter är medvetna om att det finns 

osäkerheter både i S-hypedata och i beräkningarna av nya karaktäristiska 

flöden utifrån faktiska mätvärden. För det första innebär det en osäkerhet i att 

skala ner mätvärdena för att representera utflödet från Lienshyttedammen som 

enligt beräkningar har ett omkring 20 % mindre avrinningsområde jämfört med 

Forsdammen. Olika delar av det geografiska avrinningsområdet kan ha olika 

hydrologiska egenskaper varför det finns en osäkerhet i att bara multiplicera 

mätvärdena med 0,8 för att representera Lienshyttedammen. Likaså finns en 

medvetenhet om att mätvärden från en tidsserie på 8 år (2016-2024) är för kort 

för att beräkna karaktäristiska flöden. Det är därför något nytt HQ50 flöde inte 

har beräknats. 

Eftersom det finns två olika källor till flödesdata och de beräknade nivåerna 

efter åtgärd vid MQ och MHQ ligger inom ett spann av 8 centimeter anses 

beräkningar av framtida sjönivåer tillräckliga säkra. Det är även viktigt att 

påpeka att åtgärden gäller ett avslut av vattenverksamhet. Dammanläggningens 

dämmande delar ska avlägsnas varefter dammläget ska återskapas så likt den 

ursprungliga strömsträckan det är möjligt. Vattennivåerna bestäms därefter av 

naturliga förhållanden. Givetvis behöver de nya vattennivåerna beräknas för att 

bedöma miljökonsekvenserna men dessa beräkningar är teoretiska och innebär 

naturligtvis osäkerheter. Den sjöliknande miljön som dämningsområdet idag 

utgör kommer efter åtgärden mer likna ett rinnande vattendrag. 

Regleringen av sjön Lien strax uppströms Lienshyttedammen kommer att 

upphöra. Enligt beräkningar kommer Liens nivå variera inom en snävare 

amplitud när nivån helt styrs av tillrinningen. Baserat på nivådata och 

flödesdata för perioden 2016-2024 beräknas Liens nivå variera med en 

amplitud på cirka 0,55 meter istället för cirka 1,75 meter efter åtgärd. Vid 

perioder med högre tillrinning till Lien kommer mindre vatten magasineras i 

Lien varpå flödena i Forsån nedströms kommer öka jämfört med nuläget. På 

samma sätt förväntas lägre tillrinning till Lien resultera i lägre flöden i Forsån 
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efter åtgärd eftersom mindre vatten kommer finnas magasinerat från tidigare 

högflödesperioder. 

Markanvändning och näringsverksamheter: Risken för översvämning 

nedströms Lienshyttedammen på grund av åtgärden bedöms som mycket liten. 

Nedströms Lienshyttedammen går vattendraget i en fåra med stensatta kanter 

fram till den häll där en dammrest ligger. Det är denna sträcka på cirka 

70 meter där en översvämning skulle kunna få allvarliga konsekvenser för 

bebyggelse. Den stensatta fåran är cirka 5 meter bred och som grundast cirka 

1,8 meter djup i förhållande till kringliggande mark. Utifrån detta kan det 

beräknas att flödet skulle behöva överstiga 20 m3/s för att orsaka en 

översvämning. HQ50 är enligt SMHI 3,14 m3/s och HQ100 bör därmed ligga 

omkring 4,7 m3/s (HQ50 x 1,5). Denna får bör alltså utan problem klara de 

högsta flödena utan att orsaka en översvämning även efter utrivning av 

Lienshyttedammen och avregleringen av sjön Lien. 

Dimensionering av ny tröskel: Vattenytan uppströms dammläget efter åtgärd 

beräknas till +153,6 vid ett HQ50 flöde och till +153,8 vid ett HQ100 flöde. 

Detta kan jämföras med att vattenytan mättes in till nivån +154,77 vid 

fototillfället den 17 april 2024. Beräkningarna av vattennivåer har gjorts för en 

V-sektion med en bottenbredd på 0,5 meter, slänter med lutningen 1:2, 

manningstal 15, genomsnittlig lutning på 5 % och en bestämmande sektion på 

nivån +152,80, (se Bilaga A4 till ansökan).  

Framtida klimat: SMHI:s klimatscenariotjänst har använts för att beskriva 

förväntad förändring av medelvattenföring i Arbogaåns mynning till slutet av 

seklet (2071-2100) jämfört med referensperioden 1971-2000. Förändringen 

avser Arbogaåns mynning och de hydrologiska förutsättningarna skiljer sig på 

många sätt från Forsån som ligger i de övre delarna av Arbogaåns 

avrinningsområde. I grova drag förväntas liknande förändringar i Forsån. 

Förändringarna varierar även beroende på vilket klimatscenario som betraktas. 

Generellt förväntas medelvattenföringen öka med 20-30 % för vinterperioden 
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på grund av att mindre nederbörd förväntas ackumuleras som snö. Under våren 

förväntas medelvattenföringen minska med 10-20 % på grund av minskad eller 

utebliven vårflod. Somrarna förväntas bli torrare, vilket innebär ökad 

avdunstning och därmed omkring 10-15 % lägre medelvattenföring. Även 

under hösten förväntas medelvattenföringen minska med omkring 30 % på 

grund av högre avdunstning och förlängd vegetationssäsong. 

Lienshyttedammens ringa storlek medför att dess kapacitet att magasinera 

högflöden bör vara av mindre betydelse. Det är i stället avregleringen av sjön 

Lien strax uppströms som kan påverka förutsättningarna att möta ett förändrat 

klimat. Eftersom det nya bredare utloppet i Lien kommer ha en högre 

avbördningskapacitet kommer inte de förväntat högre vinterflödena innebära 

lika stor nivåhöjning i sjön som vore fallet med bibehållen reglering. Däremot 

kommer flödestopparna i Forsån bli högre under vintern när den 

magasinerande förmågan i sjön minskar. En bibehållen reglering skulle 

troligtvis innebära högre flöden i Forsån under vår och sommar eftersom det 

skulle fördröja vinterns högflöden. Biotopvårdsåtgärder genom att lägga ut sten 

och block i det nya utloppet bromsar däremot upp flödeshastigheten vilket 

generellt skapar större vattendjup vid samma flöde jämfört med ett rensat 

vattendrag. Detta är en viktig åtgärd för att göra vattenekosystemet mer 

motståndskraftigt vid förväntade lågflödesperioder. När Lienshyttedammen 

rivs ut och en strömmande – forsande vattendragssträcka återskapas ökar 

syresättningen av vattnet vilket kommer vara viktigt under framtida förväntat 

varmare somrar. 

Länsstyrelsen i Västmanlands län: När det gäller kulturfrågan har sökanden 

föreslagit följande kompletterande villkor. .”B.6 Sökanden ska ta fram och 

anslå en skyltanordning med beskrivningar i text och bild av området och dess 

historik. Skylten utformas och placeras i samråd med sakkunnig inom 

kulturmiljö vid Länsstyrelsen i Västmanlands län.” 
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Sökanden är införstådd i att det krävs separat tillstånd enligt kulturmiljölagen. 

Detta utgör emellertid en parallell prövning som i sig inte påverkar 

tillståndsprövningen enligt miljöbalken. Med det sagt överlappar prövningarna 

varandra till viss del av naturliga skäl. Den parallella prövningen innebär dock 

inte att mark- och miljödomstolen kan bevilja tillstånd till utrivning och att 

länsstyrelsen (jämte överinstanser) konsekvent kan vägra tillstånd till ingrepp i 

fornlämningen. En sådan ordning skulle göra prövningen enligt miljöbalken i 

det närmaste illusorisk. Mark- och miljööverdomstolen har i, bl.a., dom den 

14 juni 2023 i mål nr M 4324-21 (”Järle kvarn”) redogjort för bestämmelsen i 

11 kap. 19 § miljöbalken. Bl.a. anges att sådant tillstånd ska lämnas samt att 

tillstånd till utrivning endast får vägras om ansvaret för vattenanläggningen 

överförs till någon annan. En verksamhetsutövare har alltså en ovillkorlig rätt 

att avsluta sitt ansvar för en vattenverksamhet. När ett sådant ansvar upphör 

måste också anläggningen rivas ut. Resultatet skulle annars bli det att en 

vattenanläggning skulle kunna kvarbli utan att någon ansvarar för denna. Att 

avsluta en vattenverksamhet är således en grundläggande rättighet som har 

gällt även under lång tid före miljöbalken trädde kraft. Denna rättighet kan inte 

vägras genom att en ansökan enligt parallellagstiftning, såsom 

kulturmiljölagen, skulle kunna utgöra ett verkställighetshinder, trots att så 

anges i förarbeten till miljöbalken som refereras i Järle kvarn. Såvitt är känt har 

detta heller aldrig skett. 

En naturlig följdfråga är då varför det anges i förarbeten att 

verkställighetshinder kan föreligga. Denna fråga är naturligtvis omöjlig att 

besvara, men en inte orimlig förklaring är att lagstiftningsarbetet har gått för 

fort i den här delen. T.ex. hänvisas i såväl utredningen som propositionen till 

”kulturminneslagen”, vilket vare sig är, eller har varit, namnet på 

kulturmiljölagen. Införandet av dåvarande vattenlagen i miljöbalken var därtill 

det s.a.s. sista steget innan miljöbalken kunde färdigställas. Som redan angetts 

har under mycket lång tid gällt att möjligheter för avslut av en 

vattenverksamhet är absolut (se ovan nämnda dom). 
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Det som står i en proposition eller SOU är inte bindande utan utgör endast 

tolkningsdata. Det faller på sin egen orimlighet att de grundläggande 

premisserna bakom den ovillkorliga rätten till att avsluta en vattenverksamhet 

skulle kunna hindras i en efterföljande process om tillstånd enligt 

kulturmiljölagen. 

Detta medför att, även om det är parallella prövningar, måste domstolen i viss 

mån beakta kulturmiljöfrågorna redan i tillståndsprocessen – vilket också sker. 

Den prövning som ska ske enligt kulturmiljölagen blir således relativt 

summarisk i vart fall avseende själva tillståndsdelen. Möjligen skulle denna 

prövning kunna resultera i vissa tillägg avseende detaljer till vad som beslutats 

enligt en utrivningsdom (t.ex. gällande den närmare utformningen av, eller 

innehållet på, en informationsskylt). 

Den lösning som lagstiftaren erbjuder för att lösa konflikter mellan miljö- och 

kulturmiljöintressen är att det allmänna kan överta ansvaret för anläggningen. 

Sökanden har ingen invändning mot att detta sker och är öppen för en sådan 

dialog med länsstyrelsen. Det är ofrånkomligt att en utrivning medför påverkan 

på kulturmiljövärden. Rätten att avsluta en vattenverksamhet är dock starkare 

än intressena att skydda kulturmiljön. Det är också därför som staten har 

möjligheter att överta ansvaret för verksamheten för att skydda 

kulturmiljöintressena i de fall det är motiverat. Detta är ett ansvar som 

ankommer på staten, inte på den enskilda verksamhetsutövaren. De skador som 

sker på kulturmiljön kan inte kompenseras på annat sätt än att bevara 

information om densamma, detta har föreslagits ske genom informationsskylt 

vilket är ett beständigt bevarande av informationen. 

I övrigt är det sökandens bedömning att ingivet underlag är fullgott för att 

domstolen ska kunna pröva aktuell ansökan. Sökanden har även åtagit sig det 

villkorsförslag som redan hänvisats till. 
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Riddarhyttans hembygds- och intresseförening, Geopark Riddarhyttan 

och Riddarhyttans fiskevårdsförening: En verksamhetsutövare har en 

ovillkorlig rätt att avsluta en vattenverksamhet, och därmed att riva ut 

anläggningen. Den utredning som är nödvändig för att pröva ingiven ansökan 

är framtagen och ingiven till domstolen. 

Sökandens uppfattning är att denne inte är ansvarig för att utreda aktuella 

grundvattenfrågor. Eventuella planer på en kommande grundvattentäkt kan 

därtill inte påverka den föreliggande prövningen. Det finns därför ingen 

anledning att skjuta målets avgörande på framtiden. 

Huruvida vattendraget ska klassificeras som kraftigt modifierat eller inte 

saknar betydelse för aktuell prövning. 

Beträffande ofrånkomliga skador på kulturmiljön har sökanden föreslagit ett 

kompletterande villkor.  

Sökanden har upplyst om möjligheten för externa parter att överta ansvaret för 

anläggningen enligt 11 kap. 20 § miljöbalken. 

Ulla Fredriksson: Syftet med utrivningen är att sökanden ska avsluta 

vattenverksamheten och det ansvar sökanden har på aktuell plats. Det saknas 

skäl för sökanden att åta sig ett ansvar för en ny vattenanläggning, även om 

sökanden har förståelse för att en utrivning innebär ändrade förutsättningar för 

andra intressen.  

Det saknas även möjligheter för domstolen att besluta om åtgärder för att 

bibehålla viss vattennivå eftersom en verksamhetsutövare har en ovillkorlig rätt 

att avsluta en vattenverksamhet enligt 11 kap. 19 § miljöbalken. Sökanden vill 

upplysa om möjligheten för externa parter att överta ansvaret för anläggningen 

enligt 11 kap. 20 § miljöbalken. 
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Den utredning som är nödvändig för att pröva ingiven ansökan är framtagen 

och ingiven till domstolen. 

Ulla Fredriksson har även yrkat ersättning avseende värdeminskning på 

fastigheten Riddarhyttan 3:4, ersättning för bryggor samt för säkerställande av 

fastighetsgräns. 

Sökanden har motsatt sig yrkandena. Mark- och miljööverdomstolen har prövat 

frågan om rätt till ersättning för minskat värde på en fastighet till följd av 

utrivning i dom den 21 januari 2026 i mål nr M 10625-24 och kommit fram till 

att sådan ersättning inte kan utgå i annat än vad som utgör direkta skador för 

fastigheten. Värdeminskning är inte en ersättningsgill kostnad.  

Den enda direkta skadan som kan finnas är ersättning för att brygga blivit 

onödig. För att kostnaderna ska vara ersättningsgilla måste Ulla Fredriksson 

kunna styrka rätten att ha bryggorna (t.ex. genom beslut om dispens från 

strandskydd) då ersättning inte kan lämnas om det inte finns någon rätt att 

uppföra och behålla anläggningarna. Vad gäller yrkandet om ersättning för 

bryggorna har sökanden vitsordat de yrkade beloppen om 23 000 kr respektive 

30 000 kr som skäliga i och för sig. Ersättningskraven bestrids dock av nedan 

angivna skäl. 

Som sökanden tolkar såväl den digitala kartan som den förrättningskarta som 

berör området som nu är ifråga (19-SKI-966) så måste dessa kartor tydas på så 

sätt att det till fastigheten Skinnskatteberg Riddarhyttan 3:4 inte ingår något 

vattenområde. Fastigheten slutar precis vid vattenområdet men sträcker sig inte 

ut i detta på något sätt. Detta medför att aktuell fastighetsägare inte råder över 

det vattenområde där de aktuella bryggorna ligger. De har alltså såvitt kan 

bedömas anlagts på en plats där rådighet saknas. Någon grundläggande rätt att 

överhuvudtaget ha bryggorna på platsen föreligger således inte. Bryggorna är 

också ur ett strandskyddsperspektiv olovligt uppförda och borde egentligen tas 

bort. Eftersom strandskydd gäller saknas möjlighet att uppföra nya bryggor.  
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Därmed föreligger under inga som helst omständigheter skyldighet för 

sökanden att utge ersättning för bryggorna och kraven om ersättning bestrids. 

Sökanden bedömer inte att det är befogat med någon djupare utredning om 

grundvattenförhållanden och att några enskilda brunnar inte kommer att 

påverkas av ansökta åtgärder. 

En fastighetsgräns påverkas inte av en sänkning av vattenståndet. 

Fastighetsgränsen är densamma och önskar en fastighetsägare utreda sin egen 

fastighetsgräns ankommer det på denne att göra så. 

DOMSKÄL 

Mark- och miljödomstolen har med hänsyn till målets omfattning och 

svårighetsgrad avgjort målet med en lagfaren domare och ett tekniskt råd. 

Rådighet 

Mark- och miljödomstolen konstaterar att sökanden är behörig att ansöka om 

utrivning enligt 11 kap. 19 § miljöbalken och har den rådighet i enlighet med 

2 kap. 2 § lagen (1998:812) med särskilda bestämmelser om vattenverksamhet 

som krävs.  

Tillstånd 

Sökanden har ansökt om tillstånd att riva ut samtliga dämmande delar av den 

befintliga Lienshyttedammen och utföra åtgärder i aktuell del av vattendraget 

som syftar till återställning av utloppet till ett naturlikt skick. Länsstyrelsen har 

inte motsatt sig utrivningen utan angett att den är nödvändig för att följa 

miljökvalitetsnormerna för vatten. Länsstyrelsen har dock invänt att de sökta 

åtgärderna medför omfattande skador på kulturmiljön. De enskilda som yttrat 

sig har motsatt sig ansökan främst med hänsyn till kulturmiljö, friluftsliv och 
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boendemiljö. Föreningarna, som har motsatt sig att tillstånd ges, har även pekat 

på frågan om påverkan på grundvattenresurserna.   

Mark- och miljödomstolen konstaterar att enligt 11 kap. 19 § miljöbalken ska 

tillstånd alltid lämnas till utrivning av en vattenanläggning i ytvatten om inte 

ett förordnande om överflyttning av underhållsskyldigheten meddelas enligt 

11 kap. 20 § miljöbalken. Enligt den sistnämnda bestämmelsen får domstolen i 

stället för att lämna tillstånd till utrivning, på begäran av ägaren av en fastighet 

som skulle skadas av utrivningen eller av staten, en kommun eller ett 

vattenförbund, förordna att skyldigheten att underhålla anläggningen och 

fullgöra övriga skyldigheter som ligger på anläggningens ägare ska övergå på 

ett sådant subjekt. I målet har ingen begärt att dessa skyldigheter ska 

överflyttas. 

Med utrivning enligt 11 kap. 19 § miljöbalken förstås borttagandet av en 

vattenanläggning utan att någon annan sätts i stället. Även en partiell utrivning 

kan omfattas av bestämmelsens tillämpningsområde. Domstolen finner att den 

nu aktuella ansökan avser borttagande av samtliga dämmande delar av 

dammanläggningen och att anläggningen inte ersätts med någon annan typ av 

dämmande funktion. Övriga ansökta åtgärder hör ihop med utrivningen och 

syftar till att återskapa så naturliknande förhållanden som möjligt. 11 kap 19 § 

miljöbalken är därmed tillämplig vid prövningen av ansökan. 

I förarbetena till 11 kap. 19 § miljöbalken anges att paragrafen motsvarar 

14 kap. 1 § vattenlagen (1983:291) och att bestämmelsen innebär att tillstånd 

ska lämnas till en ansökan om utrivning. Utrivningen får dock inte ske på vilket 

sätt som helst och miljöbalkens mål- och hänsynsregler gäller för utrivningen. 

Av 2 kap. 3 § miljöbalken följer t.ex. att försiktighetsmått ska vidtas så att 

skador och olägenheter förebyggs dels vid själva utrivningen, dels för 

framtiden. Det anges även att domstolen när den lämnar tillstånd till 

utrivningen ska meddela villkor om bl.a. återställningsåtgärder. Tillstånd till 

utrivning kan vägras av domstolen på en grund och det är när förordnande 
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meddelas att underhållet av vattenanläggningen ska övergå på någon annan 

enligt 11 kap. 20 § miljöbalken. När det gäller frågan om hänsyn till 

kulturmiljön anges att även om tillstånd har lämnats till utrivningen kan det 

föreligga hinder att verkställa utrivningen enligt kulturminneslagen. (Se prop. 

1997/98:45, del 2, s. 141 f., jfr även SOU 1996:103, del 2, Miljöbalken, En 

skärpt och samordnad miljölagstiftning för en hållbar utveckling, s. 149 f.).  

I förarbetena till vattenlagen anges att tillstånd till utrivning endast kan vägras 

om någon annan övertar ansvaret för anläggningen. Det hänvisas där till att 

även om skadorna av en utrivning kan bli stora har den som äger en 

vattenanläggning ett starkt intresse av att kunna bli kvitt sitt underhållsansvar 

eftersom ansvaret annars skulle gälla för all framtid och kunna bli mycket 

betungande. Det anges även att prövningen av utrivningsfrågor skiljer sig från 

annan tillståndsprövning på så sätt att den endast avser sättet och ordningen för 

utrivningen, så att den medför minsta möjliga skada och olägenhet för 

motstående intressen. Det anges också att en utrivning inte kan vägras och att 

ägaren inte kan tvingas att i fortsättningen svara för anläggningens underhåll på 

den grunden att utrivningen skulle orsaka så stora skador för motstående 

allmänna eller enskilda intressen att de inte kan accepteras. En utrivning skulle 

inte heller prövas enligt tillåtlighetsreglerna i bl.a. 3 kap. 1-4 §§ vattenlagen. 

(Se prop. 1981/82:130 s. 133 f., s. 424 och s. 557 f.)  

Av 3 kap. 6 § miljöbalken följer att områden av riksintresse för bl.a. 

kulturmiljövården ska skyddas mot åtgärder som påtagligt kan skada 

kulturmiljön. Denna bestämmelse är dock inte tillämplig vid prövningen av om 

en utrivning kan tillåtas. Mark- och miljödomstolen finner därför med 

beaktande av att 11 kap. 19 § miljöbalken anger att tillstånd alltid ska lämnas 

till utrivning, att det inte finns utrymme att neka tillstånd till utrivningen med 

hänvisning till påverkan på kulturmiljön enligt 3 kap. 6 § miljöbalken. 

Kulturmiljön ska emellertid beaktas vid bedömning av vilka skyddsåtgärder 

och andra försiktighetsmått som ska föreskrivas (se Mark- och 

miljööverdomstolens dom den 14 juni 2023 i mål nr M 4324-21).  
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Föreningarna har anfört att utrivningen av Lienshyttedammen kan ge en 

påverkan på grundvattenresurserna i området och att interaktionen mellan 

ytvattendraget och omgivande grundvattenmagasin inte undersökts. Mark- och 

miljödomstolen bedömer att vattenområdet som påverkas av dämningen vid 

Lienshyttedammen är av så begränsad storlek och har så liten 

magasinskapacitet att utrivningen av dammen och upphörandet av regleringen 

inte kan förändra vattendragets flödesregim i sådan omfattning att det skulle ge 

upphov till någon mer än försumbar påverkan på vattenutbytet med anslutande 

grundvattenmagasin eller kunna påverka grundvattenberoende habitat. Mot den 

bakgrund behövs inte heller någon komplettering av MKB:n i dessa avseenden.  

Föreningarna har vidare ansett att förekomsten av Lienshyttedammen gör att 

vattnet uppfyller kriterierna för att förklaras som kraftigt modifierat (KMV) 

och att detta måste utredas. Mark- och miljödomstolen konstaterar att det inte 

finns några reella möjligheter för att vattenförekomsten ska kunna förklaras 

som KMV då förutsättningarna för att uppfylla miljökvalitetsnormen God 

ekologisk status signifikant förbättras genom utrivningen av dammen. 

Förklarande av KMV är endast aktuellt där de motsatta förhållandena råder, 

dvs. att den fysiska karaktären av vattenförekomsten förändrats i sådan grad att 

ett återställande till naturliga förhållanden är omöjligt. 

Sökanden har åtagit sig ett villkor till skydd av kulturmiljön. Domstolen finner 

att ett sådant villkor är motiverat och ska föreskrivas. Några ytterligare 

försiktighetsmått relaterade till kulturmiljön kan inte anses nödvändiga för att 

tillstånd till utrivningen ska kunna meddelas. Det har inte heller i övrigt 

framkommit något hinder mot att ge tillstånd till de sökta åtgärderna. Tillstånd 

ska alltså ges.  

Villkor 

Ingen av motparterna har ifrågasatt de villkor som sökanden har föreslagit. 

Mark- och miljödomstolen finner att villkoren är rimliga och de ska därför 
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föreskrivas. Som konstaterats ovan har sökanden åtagit sig ett villkor om att ta 

fram och anslå en skyltanordning med beskrivningar i text och bild av området 

och dess historik samt att utforma och placera sylten i samråd med sakkunnig 

inom kulturmiljö vid Länsstyrelsen i Västmanlands län. Även det villkoret ska 

föreskrivas.  

Det finns inget hinder mot att med stöd av 22 kap. 25 § tredje stycket 

miljöbalken förordna om delegation i enlighet med vad sökanden begärt. 

Miljökvalitetsnorm 

Mark- och miljödomstolen bedömer att åtgärden inte kommer i konflikt med 

miljökvalitetsnormerna för vatten. Genom utrivningen av Lienshyttedammen 

kommer miljökvalitetsfaktorn konnektivitet att förbättras för den berörda 

vattenförekomsten. Avlägsnandet av vandringshindret kommer också att få en 

positiv påverkan på flertalet andra miljökvalitetsfaktorer i vattenförekomsten 

och vattensystemet som helhet. Åtgärden kommer att signifikant förbättra 

förutsättningarna för att uppfylla miljökvalitetsnormen god ekologisk status till 

år 2027. Domstolen noterar också att länsstyrelsen har anfört att den sökta 

åtgärden att riva ut Lienshyttedammen är nödvändig för att följa 

miljökvalitetsnormerna för vatten. 

Miljöbedömning 

Mark- och miljödomstolen bedömer att miljökonsekvensbeskrivningen 

tillsammans med övriga handlingar utgör ett tillräckligt underlag för att 

identifiera, beskriva och göra en slutlig och samlad bedömning av 

miljöeffekterna av den ansökta verksamheten.  
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Arbetstid och oförutsedd skada 

I enlighet med det som sökanden har yrkat ska arbetstiden bestämmas till fem 

år och tiden för anmälan av oförutsedd skada till fem år efter arbetstidens 

utgång.  

Ersättning 

Ulla Fredriksson har yrkat ersättning för värdeminskning avseende fastigheten 

Riddarhyttan 3:4 med 600 000 kr. Hon har även yrkat ersättning för brygga 1 

med 23 000 kr och för brygga 2 med 30 000 kr. Sökanden har motsatt sig 

yrkandena.  

Domstolen konstaterar att en utrivning av en vattenanläggning leder till 

ändrade vattenförhållanden och att detta påverkar omgivningen. Ulla 

Fredrikssons fastighet omfattar inget vattenområde och har inte heller för sin 

funktion något direkt behov av dammen. Den negativa påverkan på 

fastighetens värde som kan uppkomma till följd av utrivningen är inte en sådan 

skada som ger rätt till ersättning enligt 31 kap. 19 § miljöbalken (se Mark- och 

miljööverdomstolens dom den 21 januari 2026 i mål nr M 10625-24). Hennes 

yrkande om ersättning för värdeminskning ska därför avslås. 

Skador på bryggor som orsakas av en utrivning kan vara ersättningsgilla med 

stöd av 31 kap. 19 § miljöbalken. Detta förutsätter att det funnits en rätt att 

anlägga bryggor på fastigheten. Sökanden har gjort gällande att en sådan rätt 

saknas eftersom Ulla Fredrikssons fastighet saknar vattenområde och därmed 

den rådighet som behövs samt med hänsyn till bestämmelserna om 

strandskydd. Ulla Fredriksson har invänt att bryggorna har funnits på 

fastigheten under mycket lång tid, att man alltid uppfattat sig ha rätt till dessa 

och att bryggorna legat på fastigheten innan strandskyddsreglerna infördes. 
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Domstolen konstaterar att rätten att ha en brygga inte nödvändigtvis förutsätter 

att vattenområde tillhör fastigheten och att sökanden inte närmare har 

tillbakavisat Ulla Fredrikssons uppgifter om att bryggorna är lagligen uppförda. 

Domstolen bedömer att skadorna på bryggorna är ersättningsgilla och att 

sökanden ska betala ersättning för dessa. De yrkade beloppen är vitsordade och 

ska därför dömas ut.  

Ulla Fredriksson har också begärt att en fastighetsbestämning ska göras på 

sökandens bekostnad. Domstolen finner att det inte finns förutsättningar för att 

förordna om det och att kostnaderna för en fastighetsbestämning inte är 

ersättningsgilla. Yrkandet ska därför avslås. 

Prövningsavgift 

Prövningsavgiften ska slutligt fastställas till tidigare beslutat belopp, dvs. 

1 500 kr. Avgiften är betald. 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-01) 

Överklagande senast den 6 oktober 2026. 

 

I domstolens avgörande har chefsrådmannen Åsa Marklund Andersson, 

ordförande, och tekniska rådet Tony Persson. 
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Hur man överklagar 

Dom i mark- och miljödomstol som första instans MMD-01 
 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan du 
överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till domstolen 
inom 3 veckor från domens datum. Sista datum för 
överklagande finns på sista sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om tiden 
har gått ut. Det kallas att anslutningsöverklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en extra 
vecka från det att överklagandetiden har gått ut. Ett 
anslutningsöverklagande måste alltså komma in inom 
4 veckor från domens datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla om det 
första överklagandet dras tillbaka eller av något annat 
skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv mark-och miljödomstolens namn och 
målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska ändras. 
Tala om vilken ändring du vill ha och varför du 
tycker att Mark- och miljööverdomstolen ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om prövnings-
tillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. Förklara 
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med 
skriftliga bevis som inte redan finns i målet. 

4. Lämna namn samt aktuella och fullständiga upp-
gifter om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också ombudets 
kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till mark- och 
miljödomstolen. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Mark- och miljödomstolen kontrollerar att överklag-
andet kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det innebär 
att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar mark- 
och miljödomstolen överklagandet och alla handling-
ar i målet vidare till Mark- och miljööverdomstolen. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad delgiv-
ning, kan även Mark- och miljööverdomstolen skicka 
brev på detta sätt. 

Prövningstillstånd i Mark- och miljö-
överdomstolen 

När överklagandet kommer in till Mark- och miljö-
överdomstolen tar domstolen först ställning till om 
målet ska tas upp till prövning. 

Mark- och miljööverdomstolen ger prövnings-
tillstånd i fyra olika fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning att 
tvivla på att mark- och miljödomstolen dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma om 
mark- och miljödomstolen har dömt rätt utan att 
ta upp målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge andra 
domstolar vägledning i rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga skäl 
att ta upp målet av någon annan anledning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den överklag-
ade domen. Därför är det viktigt att i överklagandet 
ta med allt du vill föra fram. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med mark- och miljödomstolen om du 
har frågor. Adress och telefonnummer finns på 
första sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

Bilaga 1
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